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La enfermedad de nosemosis es causada por el parasito microsporidiano Nosema spp que
parasita abejas adultas; existen dos especies: Nosema apis y Nosema ceranae, la primera es un
parasito de la abeja europea y la segunda de la abeja asiatica. Este agente patdgeno invade las
células epiteliales del intestino y ventriculo, debilitando a sus hospedadores, llevandolos a la
muerte temprana; al debilitar el sistema inmune ocasiona la intervenciéon de los virus u otros
agentes relacionados con la desaparicion de abejas, fendmeno al que se le denomina desorden
del colapso de las colonias (CCD) por sus siglas en inglés, o sindrome del colapso de la colmena
(Tapia et.al.,, 2016).

En paises de América, incluido México, se ha descrito que en las abejas meliferas es mas frecuente
la presencia de N. ceranae que N. apis; la principal via de entrada de las esporas al organismo
ocurre por ingestion durante la alimentacion o la limpieza. La enfermedad tiene una amplia
distribucion mundial y el tratamiento de las abejas afectadas puede ayudar a prevenir la
propagacion de la infeccion a las colonias no infectadas.

Para la identificacidon en casos agudos, se pueden observar marcas fecales color marrén en el
panal y parte frontal de la colmena, y la presencia de abejas enfermas o incluso muertas. Sin
embargo, es dificil su identificacion en campo, ya que la mayoria de las colonias no muestran
signos claros de la enfermedad, ni siquiera cuando las pérdidas son significativas en la
produccion de miel, por lo que suele atribuirselas a otro tipo de enfermedades. Dentro de los
diagnosticos diferenciales se incluyen: levaduras, esporas fungicas, cuerpos grasos y calciferos o
quistes de Malpighamoeba mellificae. Por lo que Unicamente se puede realizar la identificacion
observando las esporas tipicas en el ventriculo o en heces (OIE, 2018).

Situacién de México

Situacion

actual La primera evidencia de la presencia de nosemosis en el pais fue en el aflo 1965 en lo que se
conocia como Distrito Federal, posteriormente en el aflo 1982, se encontré un 80% de infeccidn,
en 10 municipios del estado de Jalisco, y para el afio 1983 se encontré que N. apis estaba en 3.2
% de las muestras de apiarios comerciales de Yucatan; aunque en dichos afos no se considerd
un problema para la apicultura en México (Tapia et.al., 2016).

Derivado del Monitoreo zoosanitario de riesgo del pasado 09 de junio del afio en curso, por parte
de la Direccidon de Sistematizacion y Analisis Sanitario, se encontré una nota periodistica que
alertaba la aparicion de la nosemosis en el estado de Sinaloa y el cual fue reportado por la
Asociacion de Apicultores de Culiacan del mismo estado.

Se encuentra en el grupo 3 del Acuerdo de enfermedades de notificacidon obligatoria en el pais,
constituido por las enfermedades y plagas que se encuentran presentes en territorio nacional
consideradas como endémicas, mismas que representan un menor riesgo desde el punto de
vista epidemioldgico, econdmico, de salud publica y para el comercio nacional e internacional, y
son de notificacion mensual obligatoria al Sistema Nacional de Vigilancia Epidemiolégica (SIVE)
(DOF, 2018).

De acuerdo con el trabajo del SENASICA en colaboracién con la UNAM, se logré estimar la
frecuencia de la enfermedad de nosemosis por region, resultando que la regidon Peninsular fue la
mas afectada con la mayor presencia de esta enfermedad (Grafica 1), seguida de la regidn
Pacifico, en la que se localiza el estado de Sinaloa, que ademas de ubica por encima del
promedio nacional (UNAM-SENASICA, 2017).
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Gréfical. Frecuencia detectada de nosemosis por region apicola en México (SENASICA-UNAM.
2017)

Los resultados de la técnica diagnédstica de macerado de abdomen (Cantwell), para la
identificacion y cuantificacion del grado de infestacién de Nosema spp que fueron reportados al
Sistema Nacional de Vigilancia Epidemioldgica (SIVE), indican que de enero a mayo de 2020 se
ha reportado un total de 11 resultados positivos a la enfermedad. Comparado con el mismo
periodo para 2019, se observa un comportamiento similar, excepto en los meses de enero y mayo,
para los que en 2019 no se reportd hingun caso positivo (Grafica 2).

Diagnésticos positivos
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Grafica 2. Numero de Focos de Nosema reportados por mes, enero a mayo de 2019 y 2020
(SIVE, 2020)

Con relacion a los resultados del SIVE, en 2019 se reportaron 16 focos durante todo el afio y se
observé una mayor presencia de la enfermedad en los meses de junio a octubre, coincidiendo
los periodos de mayor precipitacion pluvial, disminuyendo posteriormente en los meses de
invierno (Grafica 3).

Total de focos

Grafica 3. Presentacion mensual de focos de Nosemiasis en México en 2019. (SIVE, 2020)
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En cuanto a la distribucion espacial de los focos reportados durante 2019, estos se presentaron
en ocho estados de la Republica; el estado de Yucatan, a pesar de presentar el mayor inventario
apicola del pais, no reporté ningun foco de la enfermedad (Mapa ).
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Mapa 1. Estados con Focos de Nosema de enero a mayo de 2020 (SIVE, 2020)

En estudios realizados en el altiplano mexicano se ha podido identificar que las variables de
altitud, precipitacion anual y temperatura ambiental de diferentes zonas climaticas estan
correlacionadas de forma mediana o débil con la intensidad de la infeccion por N. apis en México,
lo que puede ayudar a sugerir acciones para su control, como la aplicacién de medicamentos,
inspeccion mas frecuente de la colmena o aumento en la frecuencia de muestreos (Tapia et.al.,
2016). Sin embargo, en otros estudios en climas semisecos se observaron altas prevalencias hasta
del 86% pero solo se observaron en la época de primavera, sin embargo, por lo limitado de los
resultados de dicha investigacion, no fue posible identificar alguna tendencia por la zona o época
del afo sobre la enfermedad y su impacto (Medina et.al., 2014)

Un estudio realizado en el Estado de México en los meses de junio a agosto del afio 2013, con
mas de 600 colmenas muestreadas (15% del inventario total de la entidad) y una
representatividad estatal, demostré que no habia presencia de Nosema en esta entidad
federativa (Martinez et.al, 2016).

A diferencia del estudio anterior, en otros resultados de muestreos en el afio 2016 en el estado de
Jalisco, que de igual manera pertenece a la region del Altiplano, se encontré un 100% de
positividad Nosema en muestras colectadas, de las que un 83.7% presentaban una intensidad de
infeccion ligera, 13.3% infeccién muy ligera y 2.6% de infeccion regular (Tapia et.al.,, 2016).

De acuerdo con informaciéon obtenida por la UNAM, en México se acostumbra la revision de
rutina de las colmenas en promedio cada 11 dias, el 81% no lleva registros de sus apiarios, el 71%
lleva acabo el cambio anual de reina, el 21% son criadores certificados, el 23% lleva acabo la
trashumancia y el 84% tiene como objetivo la produccién de miel.

En cuanto a la medicina preventiva a nivel nacional, el diagndstico de enfermedades se lleva a
cabo en el 90% de los apiarios, dando como resultado principal del 99% de positividad a varroasis
en los diagndsticos, el 95% da tratamiento contra esta enfermedad parasitaria y solo el 12% da
tratamiento contra otras enfermedades; el 53% recibe asistencia técnica, y en los apiarios se
encuentran alteraciones en el 23% de las crias y del 36% en las abejas adultas (UNAM-SENASICA,
2017).
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Segun datos del SIAP, en 2017 se registré un inventario apicola poco mayor a 1.9 millones de
colmenas a nivel nacional, que mantienen a la apicultura como una de las principales actividades
del sector ganadero, que en los ultimos afos ha sufrido amenazas debido a la presencia de
enfermedades que afectan a las abejas. A nivel mundial se han reportado mas de 30
enfermedades en la especie y la mayoria de ellas pasan inadvertidas, pues no comprometen la
vida de las abejas y en este rubro México no es la excepcion (Martinez et.al., 2016), mas cuando
en el territorio nacional la apicultura se encuentra ampliamente distribuida en el pais, pues no

importando el clima u orografia de los estados o regiones, no hay un estado que no tenga
unidades de produccién apicola Mapa 2.
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Mapa 2. Ubicacién y concentracion de apiarios a nivel nacional (PROGAN, 2014).

De acuerdo con la informacién del Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera (SIAP) en
el ano 2018 los principales estados productores de miel en la regidon Sur-Sureste fueron Yucatan,
Campeche, Chiapas, Veracruz, Oaxaca y Quintana Roo con el 60% de la producciéon total
nacional, sin embargo, para el nimero de apicultores por estado, segun datos del INEGI tiene
otro orden, que contempla entre los primeros lugares al estado de Guerrero (Grafica 4).
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Grafica 4. NiUmero de apicultores por estado en México (INEGI, 2017).

En la Republica Mexicana la produccidn apicola esta muy difundida, por lo que para su estudio
se ha dividido en 5 Regiones Apicolas incluyendo asi todo el territorio nacional: la del Altiplano,
del Pacifico, del Golfo, del Norte y por ultimo la Regién Peninsular (Mapa 3).

Para el afno 2017 el total de apicultores registrados en el PROGAN era de 35,543 productoresy la
mayor concentracion de las Unidades de Produccion Apicola, con 66% se encontraba en la
region Peninsular, seguida de la regidn del Pacifico con 14%, la region del Altiplano con 12%y por
ultimo las regiones del Golfo y Norte con 5% y 3% respectivamente (UNAM-SENASICA, 2017).
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Mapa 3. Regiones apicolas de México (UNAM-SENASICA, 2017)

Se recomienda seguir trabajando con las asociaciones de apicultores para la promocién de la
notificacion y diagndstico temprano y oportuno para la deteccion de esta enfermedad en
apiarios, ya que la enfermedad de Nosemosis se encuentra ampliamente distribuida en México,
con frecuencias de entre 10y 60% dependiendo de la regidn apicola, como se ha podido observar
en estudios recientes en colmenas muestreadas, que llegan a debilitarlas al grado de matarlas,
como por ejemplo, existen infecciones concomitantes en donde la Varroa reduce la cantidad de
hemolinfa en abejas infestadas lo cual favorece la multiplicacién de las esporas de Nosema, ya
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gue estas ultimas son resistentes al ambiente y pueden encontrarse en desechos de las mismas
abejas o la miel y permanecer viables durante un afio y provocar afectaciones econémicas al
reducir la cantidad de colonias para la produccion de miel y polinizacion de cultivos.

La Nosemosis esta presente en una importante cantidad de apiarios, que deben implementar
medidas de bioseguridad y seguir protocolos de buenas practicas para que sus productos sean
de competencia nacional e internacional, como ya lo es la miel procedente de la Peninsula de
Yucatan. Esto puede lograrse mejorando y ampliando la cobertura de atencién técnica de los
apicultores, y cubriendo la evidente necesidad de realizacion de estudios para determinar la
frecuencia real de diversas enfermedades, no solo en la regién del sureste, sino también en el
norte, esto proveerd de elementos de accidon para evitar la propagaciéon de esta y otras
enfermedades asociadas al problema de colapso de las colmenas, permitiendo la proteccion de
un sector clave en la produccién pecuaria nacional.
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A continuacion, se muestra el resumen de dicha evaluacion que fue donde se basd para la decisidon de elaboraciéon

del presente documento.

Calificacion del

Variables o

criterio
Introduccion Alto
Indice de Diseminacion Alto

Riesgo

Establecimiento Bajo

Impacto Sanitario Medio

indice de

Impacto Impacto Econémico Bajo
Impacto Social Bajo

La categorizacion final del evento, que combina el indice de riesgo y el indice de impacto lo clasifica como:

Evento zoosanitario de bajo riesgo




